1876: Gertrud Pesch angeklagt wegen Teilnahme an einem Bittgang
Von Christel Schorm

Am 27. September 1876 erhielt die
Familie Pesch in der Burgstral3e in
Weilerswist aufregenden Besuch.
Es erschien namlich der beim
Koniglichen Landgericht zu Bonn
angestellte Gerichtsvollzieher Karl
Birnbach aus Lechenich und.
uberbrachte der Ehefrau des
Johann Joseph Pesch. Gertru
Pesch geborene Schaafstall. eine

Vorladung zu einer Sitzung de

Koniglichen  Polizeigerichts  zu [ iy B
Lechenich. Sie wurde aufgefordert,f ¥ S8 e e L

dort am 6. Oktober 1876. ofy o B oo
vormittags - um 9 Uhr,  zu | Sock ot Evemnn ot
erscheinen, um sich ,in die Joseph Pesch.

gesetzliche Strafe und die Kosten

verurtheilen zu hoéren". Sie wurde namlich im folden beschuldigt, am 16. August
desselben Jahres "an einem Bittgang von Weilersmégth dem Schwisterberge theil
genommen zu haben, zu welchem die polizeiliche @aigung nicht ertheilt war, und der
auch nicht zu den althergebrachten Bittgangen gehor
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Abb. 2 Vorladung der Gertrud Pesch offenthch, nachdem der Staat

im Gegenzug die Rechte der
Kirche massiv beschnitten hatte.
Es ist bekannt, dal3 der Kulturkampf besondersdéfti Erzbistum Kdéln tobte. Das ging so
weit, dald dem Kolner Erzbischof Paulus Melchers41&egen Nichtbefolgung der neuen
Gesetze hohe Geldstrafen auferlegt wurden und efitldh sogar Pfandungen bei ihm



vorgenommen wurden. Nachdem der Erzbischof zahiurfgkig geworden war, muldte er
1874 eine sechsmonatige Gefangnisstrafe absitzen1212.1875 entzog er sich weiteren
Strafen durch die Flucht in die Niederlande. Watreeines dortigen Exils wurde er am
28.6.1876 vom preulischen Staat fur abgesetztrerkla

Es ist verstandlich, daf3 in dieser Situation digliotien Polizeistationen sowie die
Burgermeister und die Gerichte auf strikte Einhaitu aller Vorschriften und
Genehmigungsverfahren zu achten hatten.

Weder im Pfarrarchiv noch im Gemeindearchiv von Mrfewist ist etwas lber besondere
Bittprozessionen in dieser Zeit bzw. lGber eine Age@der ein Gerichtsverfahren zu finden,
wohl aber im "Euskirchener Volksblatt”, das zur ddigen Zeit zweimal woéchentlich
erschien. Dort ist in der Ausgabe vom 26. AugustGlé@nter "Verschiedenes" zu lesen:

"Die Einwohner von Weilerswist hatten sich dieseagd, so berichtet man der K.Vztg
(=,Kdlnische Volkszeitung'), vereint, einen Bittgamach einer nahe gelegenen Capelle
abzuhalten und um Regen zu beten. Zweimal wamdibt,herkémmliche Procession' bereits
abgehalten und auch jedesmal protokolliert wordés.die Leute nun zum dritten Male zur
Capelle ziehen wollten, forderte der Polizeidiedier Anwesenden nicht etwa im Namen des
Gesetzes, sondern im ,Namen des Burgermeistershight zu gehen. An keinem der drei
Bittgdnge hatte tUbrigens ein Geistlicher Theil ganen."

Es ist demnach wahrscheinlich, dal? aul3er Frau Resthandere Teilnehmer an der dritten
Prozession eine Vorladung bekommen haben. Es éstratht bekannt, wie die Verhandlung
in Lechenich endete. Fir drei Weilerswister Pfagedndrige ist das Gerichtsverfahren aber in
die nachste Instanz gegangen. Ebenfalls im "Eustirer Volksblatt" ist am 15. November
1876 unter "Locales" folgendes zu lesen:

"Am 10. Nov. muf3ten sich in der Sitzung des Zuclitpaerichtes zu Bonn 3 Einwohner
von Weilerswist Uber die durch den Herrn Blrgerteeiszur Anzeige gebrachte
Beschuldigung wegen der ihnen in Folge des Abhslines Bittganges nach dem nahen
Swisterberge zur Last gelegten Uebertretung deseiv&gesetzes durch unterlassene
Einholung der polizeilichen Erlaubnil®3 verantwort&tiir die Beschuldigten wurde geltend
gemacht, dald solche Bittgange zur Abwendung voneeksnden Krankheiten oder von
Viehseuchen seit undenklichen Zeiten bestanden, a#@s auch durch 70 Jahre alte
Schutzzeugen und ein Gebetbuch aus dem Jahre hé3@ndere Dokumente nachgewiesen
wurde. Der Vertreter des 6ffentlichen Ministeriubeantragte gegen den Leiter des Bittgangs
eine Geldbul3e von 50 M. und gegen die Ubrigen Bedigiten eine Geldbul3e von 30 M. Das
Gericht sprach indessen nach kurzer Berathung esetildigten frei.”

(D Boun, 10.Nov. Ju der Geutigen Sihung bed Budhtpolizeigerichta
muBten fid) 3 Ginwohner von Weilerswift {iber die duxd) den Peren
Bitegermeifter gur Angeige gebradyte Bejchulbiqung wegen ber ihuen in
Jolge bed Abhaltend eined Bittganges nad) dem nahen Schwefterberge
we Xaft gelegten Nebextretung bed Beveindgefehed durd) unterlafjene Gins

{ung ber polijeilichenn Grlaubnify verantworten. Filr die Bejculdigten
urde geltend gemadyt, daB foldje Bittgdnge ur %)lbmenblmg bon ans
fledeuden Rrantheiten oder von Biehjeudien Jdhon jeit undentlichen Betten
beftdnbden, wa3d benn aud) durd) 70 Jafre alte Schubyengen und ein Ge-
betbud) aud dem Jafhre 1730 und andere ofumente nadygerviefen turbe.
Dex Vertveter e difentlichen Minifteriums beantragte gegent den Leitex
bed EBitlgam;eB eine Geldbuge von 50 M. und gegen Die geiben iibrigen
Beiduldigten etne Geldbufie von 30 ML, Das Gericht fprad) indefjen
nad) fucyer Bevathung die Befduldigten frei.

Abb. 3 Meldung unter ., Vermischte Nachrichten™ in der Deutschen Reichs-Zeitung, Organ fiir
das katholische deutsche Volk, Nv. 314 vom 12. November 1876 (Zweite Ausgabe)



Das "Euskirchener Volksblatt" ibernahm die Meldundast wortlich aus der "Kdlnischen
Volkszeitung" vom 24.8. bzw. 12.11.1876, die sicleiner Anzeige als "Grosste katholische
Zeitung" seit 1860 bezeichnete und bei P. J. BaclerKoéln erschien. Die "Kdlnische
Volkszeitung" wiederum berief sich bei der Melduidger die Verhandlung in Bonn auf die
"Deutsche Reichs-Zeitung, Organ fur das katholiscleitsche Volk™, die in Bonn
herausgegeben wurde. Diese berichtete am 12.11.i87%6rer zweiten Ausgabe unter
"Vermischte Nachrichten" unter dem 10. Novembereasde Uber die Verhandlung vor dem
Zuchtpolizeigericht in Bonn, die mit einem Freisgndur die drei Beschuldigten endete.

In keiner der in drei Zeitungen erschienenen Nwotearden die Namen der Beschuldigten
genannt, so dald nicht nachgewiesen werden kannkmdal3Gertrud Pesch auch zu den drei
Beschuldigten gehorte. die sich in Bonn zu veran®vohatten. Der Leiter der Prozession
konnte ein Brudermeister der damals noch existéeenBruderschaft vom Leiden Christi

gewesen sein, die in der Kapelle auf dem Swistgebeingerichtet wa'.

Der Geschichts- und Heimatverein der Gemeinde \Asiist dankt Herrn Jakob Pesch,
einem Urenkel der damals beschuldigten Gertrud lRdéc die Uberlassung der Kopie des
interessanten Zeitdokuments aus dem Familienbesitd fir die Genehmigung zur

Veroffentlichung der Vorladung sowie fur das schétie Foto.

Anmerkung:
Y Siehe hierzu: Christel Schom. Johann Baptist Aleisffmann (1852-1938), ein
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